KREISE

In der Psyche des hoher geférderten Menschen liglgen Schichten
Ubereinander. Die unterste, entwicklungsgeschathtilteste, ist die des
subsozialerTieres; sie besteht aus den Urinstinkten, die der Erhalueg
Lebens und der Art dienen: ,Erhédlt sich das Gegrielorch Hunger und
durch Liebe.” Die mittlere Schicht ist die des sbzigebundenen
Individuums;sie enthélt die im Gesellschaftsleben entwickelgabe, die
der Erhaltung der Gesellschaft dienen, und zwadevién zwei Schichten
von sehr verschiedenem Alter. Die &ltesten sind idieJahrmillionen
entwickelten kategorischen Imperative der Pflicher Sittlichkeit, die
jingeren die nur in dieser Gesellschaft, nur inselieGruppe geltenden
Normen und Imperative der Sitte. Diese letztgeramrdind es, die das
Individuum nicht nur binden, sondern geradezu fessge stellen in ihrer
Gesamtheit die ungeheuerste soziale Macht dar,Mas": ,das tut man“,
.das tut man nicht*. Je sklavischer das Individunon diesem Codex
beherrscht wird (die Soziologie nennt das seit EeriSpencer ,die
personliche Gleichung®), um so mehr ist er Philisiénen Rest von dieser
Sklavenkette schleppen fast alle, auch die hocfistgrten Menschen mit
sich herum, ,ein Erdenrest, zu tragen peinlich{,gahr oft gilt gerade fir
diejenigen Individuen, die sich ganz radikal vonge Ketten befreit zu
haben glauben, das andere Wort: ,Es ist nicht jédér der seiner Ketten
spottet.” Derjenige, deralle Bindungen leugnet und sprengt, ohne
Ausnahme, auch die kategorischen der Pflicht, gera@r ist der
Erzphilister: auch er ahmt nur nach, was man ihmalwamt, nur mit dem
psychologisch unwesentlichen Unterschiede, daBnener genau das
Gegenteil von dem sagt und tut, was ,Man“ sagt tutdDas ist die von
Gabriel Tarde zuerst beschriebene ,Imitation pap&3gtion”, zu der nicht
ein Deut mehr Gehirnschmalz gehért als zu der dighan Nachahmung.
Nur der ist und hatPersonlichkeit*, der auf Grund eigenen besonnenen
Entschlusses, weil er sie als unnétig oder faldah érkannt hat, einen Teil
jener Imperative und Normen verwirft. Je mehr ehdiefreit, je stolzer und
starker er sein eigenes Gesetz Uber sich atelit,je gewissenhafter er ihm
dann folgt,um so hoher ist er auf der Leiter emporgeklommenem drei
Stufen
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heiBen: die fuhrende, die schopferische, die fRggsOnlichkeit. Diese
letzte Stufe, wo der ,vollkommen gebildete Mensclas dwirklich
Vorzugswiirdige fehllos erkennt und wirklich auchmer vorzieht”, haben
in der Geschichte der Menschheit nur wenige deaueHtesten Genien
erstiegen.

Zu dieser Befreiung kommt der Mensch nur dadurelfg dr aus seinem
engeren Kreise in andere Kreise gerat, und um iehtéz, in je mehr
Kreisen oder Gruppen er verkehrt. Denn jede Grigpéhre eigenen Sitten
und Normen, die von denen der anderen haufig stawkeichen. Wer das
erlebt, dem drangt sich die Relativitat aller die@esetze auf, die ihm
zuerst als absolut bindend erschienen; und dasdést Beginn der
Entfesselung, ist das Tor zur Gewinnung eigenesdPdichkeit.

So will ich denn von den Kreisen erzéhlen, in deiobnmir das wenige
gewonnen habe, was ich hoffe, vom ,héchsten GlimkEtdenkinder* zu
besitzen. Schon in der engeren Jugendgruppe medichsten Freunde war
ich mit jungen Leuten verschiedener sozialer untdionaler Herkunft
zusammengeraten, deren Blickfeld und deren peddiisleichung anders
waren als die meinen: der kosmopolitische TirkeeRaki, der Stettiner
Patriziersohn Schleich, der Sohn der forsterlich€leinblrgerfamilie
Dehmel, der verbummelte Bohemien Kroger. Bald tiasem Kreise ein
Mann bei, der zwar auch ein Bohemien war, der abgpringlich adliger
Offizier gewesen war und sich ein gutes Stiick veam gersonlichen
Gleichung dieser Gruppe bewahrt hatte, mindestebgzug auf die aul3ere
Haltung, aber sonst schon fast ganz ein vollig dfretine schopferische
Personlichkeit hohen Rangd3etlev von Liliencronlich lernte ihn durch
Dehmel kennen und fand in ihm den Dichter meinegzétes. Wenn du in
ein geoéffnetes Klavier hineinsingst, so ténen newigse Saiten mit,
durchaus nicht alle. Und so schwingen auch empfiddeMenschen nicht
mit jedem Kunstler und mit jedem Kunstwerk mit, dem nur mit
denjenigen, die auf die gleiche Wellenlange gestirsimd. Nur der Snob,
der ewig verstandnislose, versucht sich und andeireaubilden, daf? er mit
aller Kunst empfinde. Freilich gibt es Kinstler von sowgtiger
Vielseitigkeit, ich bin fast versucht zu sagen: [¥&tigkeit, daf3, wenn sie
erklingen, jede Uberhaupt gespannte Saite in deb&rden mitschwingt;
das sind die ganz grof3en Weltgenies, ein Shakespear Goethe, ein
Michelangelo. Zu diesen Grof3ten gehérte
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mein Detlev nicht, aber ich war auf ihn ,gestimnutid schwang ténend
mit, wo seine Geige oder vielleicht besser: seinanipete klang. Ich bin
ihm wohl etwas verwandt gewesen in seinem ricksiocéen
Draufgangertum: hat mir doch erst vor kurzer Zedtinmverehrter Kollege
Leopold von Wiese meine ,prachtvolle Raubtiernatudffentlich
bescheinigt, wozu ich, nebenbei bemerkt, erwideld®, ich jedenfalls keine
sprachtvolleblondeBestie” sei. Ich verliebte mich leidenschaftlicterst in
Liliencrons Gedichte und dann in ihn selbst. Ichbéhain mehreren
Aufséatzen, die in der Sonntagsbeilage der Vossis&dwtung, etwa 1894,
erschienen, das Publikum als einer der ersten emfddmals noch wenig
bekannten Dichter aufmerksam gemacht; auf seinénDehmels Wunsch
sind diese Aufsatze in etwas erweiterter Gestaldém damals bahn-
brechenden Verlage von Schuster & Loffler als Bechkchienen. Es ist
langst vergriffen. Das war der Beginn einer Freehdft, die bis zu seinem
Tode wahrte. Noch kurz vorher besuchte ich ihn liinR&hlsdorf und fand
ihn, wie ich einst auch Wilhelm Raabe getroffentdatm befriedeten
Genul3 eines spéat erworbenen Ruhms, mit einem klek&lug jenes
Selbstbewustseins, das nach Otto Erich Hartlebésti¢her Pragung der
alte Geheimrat von Goethe besal3, als ,zielbewUtssiker‘. Er war im
langen Gehrock, bei Gott, inGehrock, und sollte gerade fir ein
Familienblatt photographiert werden. Ich liebte ibm dieser kleinen
Schwache willen fast noch zartlicher.

Damals wohnte er im eigenen Hauschen und wurdeseimer Gattin
betreut, die die Kassenverwaltung in der Hand ha#és ich ihn
kennenlernte, lebte er als Junggeselle in einenzigén Stibchen in der
Palmaille in Altona; von dem Mobiliar gehérte ihraik Stiick, nur an dem
grolRen Schreibtisch hatte er eine Art von Unterdiga. Ein
Dichterverband hatte ihm das Stlgeliehen,damit es nicht, als sein
Eigentum, von Gerichtsvollzieher gepfandet werddmnte. Und von
Kassenverwaltung war nicht im mindesten die Redankvon Kasse. lhm
lief das Geld durch die Finger wie Wasser; als tfimFreunde eine Rente
aussetzten, wurde ihm allwochentlich die entspredbe Quote
ausgehandigt: so hatte er wenigstens an vier TagsnMonats einige
Stunden lang (wenn es gut ging) Geld in der Taséfenn es jemals eine
LNatur in Goethes Sinne gegeben hat, so war egid#&samme kleine Herr
mit dem martialischen Schnurrbart und den grof&bdlauen

Franz Oppenheimer: Erlebtes, Erstrebtes, Erreich@ésenserinnerungen, 123
Dusseldorf 1964http://www.franz-oppenheimer.de/fo64a.htm

Kinderaugen, wie sie ein solches geniales Kind habel3te. Suggestibel
und autosuggestibel wie ein Kind, das sich ein IStHolz mit einem

Lappen herum zur herrlichsten Puppe, ja, zum leigendBaby umdichten
kann. Er brauchte keinen besonderen ,Trank im Leibe haben, um
.Helena in jedem Weibe zu sehen®. Jede Bauernmagdievihm, wie

seinem groRen Gruppen- und Geistesverwandten DoichQte, zur

Dulcinea von Toboso und jede Schindmahre zur Ragnawie jeder

Landwein zum Johannisberger.

Mir steht eine Szene mit besonderer Deutlichkeit &agen, die mir
zeigte, wie sehr er sich beeindrucken lieR undeidlg) wie stiirmisch er
darauf reagierte. Wir kamen vom Westen her eineshf$adurch die
verlangerte Zimmerstralle, die Prinz-Albrecht-Stra§eschlendert. Vor
dem Kunstgewerbemuseum sahen wir uns ein seltsafRear
entgegenkommen, einen Riesen und einen Zwerg, Meiyar den witzigen
Urberliner, den berihmten Genre- und Tiermaler, un&lenzel. Ich
flusterte ihm den Namen zu, da machte er Fronivatedem Kaiser, rif3 den
Hut herunter und stand lange, den beiden nachsotaumd dann hauchte
er begeistert: ,Der ist janermeflictklein.”

Seine Traume waren echte Erlebnisse, bei allertBs@des Ganzen in
jeder Einzelheit so unerhort naturgetreu, dal® dahBild auch dem Leser
mit gleicher Deutlichkeit aufdrangte. Der Behemetinebt sich aus dem
Morast, und ,der schwarze Moorgrund klackert vom iab“. Ich habe nur
ein einziges Mal einen Traum von dieser Lebendiggetraumt, und der
gehort zu meinen schonsten Reiseabenteuern: laeger bdas erste
Flugzeug sich in die Luft erhoben hatte, flog icheiner ,Luftdroschke”
von England nach Wien. Ich sah die Downs Sudenglandd die
Kreideklippen von Dover, so deutlich, wie ich sigrk zuvor mit wachen
Augen gesehen hatte, als ich, ein Gast des Llayadthdden Kanal dampfte,
um von Cherbourg aus die Pariser Weltausstellumg 2890 zu besuchen.
Dann flog ich tUber die Nordsee und sah Helgolarid,igh es noch ein Jahr
frher an einem sturmischen Abend auf der Damgierfaum Nordkap
erblickt hatte: hinter dem schwarzen Klotz breitgie untergehende Sonne
einen gewaltigen Strahlenféacher in Gold und Dunteelgund an der Kuste
brandeten die weillen Wogenkdmme. Dann war ich déeiGartenfeldern
von Erfurt, und als ich entziickt hinunterschautepen die Blumen
samtlich zarte Fliigel und umschwarmten mich, Tadsemn
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blauen, roten, gelben Vogeln. So traumte Detle\dblige Male, und ,ihm
gab ein Gott, zu sagen, was er trAumte”.

Wenn er nach Berlin kam, war er regelmafig minsestinmal mein
Mittagsgast zu allem, was nur Keller und Kiiche Bbemn konnten. Nachher
sald er schwelgerisch bei Kaffee und Kognak, eife elvanna in der
Hand, und meine erste Frau, die einen sehr gut ehildgten
herzbewegenden Mezzosopran besalR, mufte ihm standerseine
Lieblingslieder singen: Schumann, Schubert und BahDann driickte er
mir die Hand und sagte schwarmerisch: ,Franz, vedeeh Sie fur eine Frau
Gemabhlin!* So kennzeichnend fiir ihn: er war, regfignlsmaRig, denn um
Politik kiimmerte er sich gar nicht, im tiefsten Hamsgrunde ein
Mittelding zwischen Anarchist und Sozialist, abée @nerzogene Form
seiner Gruppe war ihm wie die eigene Haut, wie esrndauch, trotz aller
seiner Rebellengesinnung, kaisertreu war und bljighd ruft mich mein
Kaiser in Not und Gefahr", so beginnt der letzters/seines wunderbaren
Gedichts ,Cincinnatus®, und einmal schwarmte er won der Kaiserin,
bitte, von Auguste Viktoria, nicht von Hermine: ,Mhrem Handschuh am
Helm mdchte ich mich in den Kampf stiirzen.” Er wiein ausgekligelt
Buch, er war ein Mensch mit seinem Widerspruch* gedade darum so
Uber alle MaRen liebenswert.

Ein Kreis, in dem es ungefahr so aussah wie ineéDdtiliencrons Herz
und Hirn, war der einzige wirkliche ,Salon“, UbeerdBerlin damals noch
verflgte: die Sonntagsabende im Hause lodwig Pietschder ja weder
als Maler noch als Schriftsteller Anspruch auf déchsten Ruhmeskranz
erhob, aber einer der lebendigsten Menschen undil3gesiner der
hinreiBendsten Plauderer war, die es je gab. ®#&heas und buntes Leben
als Berichterstatter der Vossischen Zeitung hdmteweltlaufig und vollig
vorurteilsfrei gemacht; er hatte, von der Einweipules Suezkanals an bis
zum letzten Presseball, so ziemlich alles mitgemaeshs seine Zeit an
sensationellen Geschehnissen hervorbrachte, higtenteressanten und
bedeutenden Menschen kennengelernt und wulite reafibeon allem zu
erzahlen. Seine Wohnung im alten Berliner Westda @brigens einem
Museum glich, denn die Wéande waren mit Bildern &tidhen bedeckt wie
etwa im Louvre) flllte sich am Sonntag mit der mstén Menge, die sich
erdenken |af3t: Christen und Juden, Firsten undalsen, Offiziere im
Waffenrock und Bohemiens in manchmal sehr salopjesdung, das alles
verkehrte auf
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das zwangloseste miteinander, sal? bei einfachenterBrat und Bier
freundnachbarlich an einem Tische, machte gemeimgamschonen Frauen
und Madchen den Hof, die alle in den entziickendtam alerrn verliebt
waren, und nahm voneinander neugierig Kenntnis. édltsinne mich,
einmal in einer Ecke mit dem Bruder der Kaiserirrzdg Ernst Ginther,
und dem Dichteranarchisten Mackay geplaudert zeiabuweilen wurde
Musik gemacht; hier hérte ich zum ersten Male dimkde wunderbare
Cellostimme von Frau Magda Lossen, die jetzt alttiGaneines verehrten
Freundes Robert Friedlander-Prechtl bei Starnbergth zuweilen muf3te
auch meine Frau singen, und selten einmal lieRkahrich Grinfeld dazu
bringen, sein Cello zu streicheln. Man hért immesrng von seinen
beriihmten Scherzen, und so will ich einen seltetezh zum besten geben.
Als wir uns einmal im Schnellzuge Berlin-Wien tmafeund es sich
herausstellte, dall wir das gleiche Schlafabteiltehat fragte ich
einigermalBen besorgt: ,Sagen Sie mal, Grunfeldhaahen Sie?* Er
antwortete kuhl: ,Na ob! Ich schnarche manchmabktok, dal? ich selbst
davon aufwache.” ,Was machen Sie dann?* ,Sehr einféich lege mich
ins Nebenzimmer.“

Kaum weniger gemischt war der sogenannte ,Ethigdbb“, dem Julius
Bab sein feines Bichlein Uber die Berliner Bohereigmet hat. Kein
Mensch weil3, wie die Gesellschaft zu diesem Nanaan, kdenn von Ethik
war in ihren Debatten kaum je die Rede. Hier stles unter dem Zeichen
nicht der kinstlerischen, sondern der groRen polign, sozialen und
kulturellen Probleme. Eine merkwirdige Gruppe: hich mindesten ein
.verein“; es gab weder Statuten noch Vorstand, nBetirége, noch sonst
etwas; der junge krénkliche, sehr taktvolle Reahisdt Milhsam leitete die
Debatte und verstand es, immer rechtzeitig Ol aaf\llogen zu gieRen,
wenn sie gar zu hoch aufschaumten. Ab und zu wonale gebeten, fiinfzig
Pfennig fur die Portokosten beizusteuern, denn digelmaRigeren
Besucher der Abende wurden von dem Erdrterungsgeyate der
nachsten Tagung benachrichtigt. Dennoch hielt dieip@e jahrelang
erstaunlich fest zusammen, bis sie fast plotzliaifflag, und zwar
kennzeichnenderweise nach dem ersten, sozusageielh Auftreten in
der Offentlichkeit, nach einem Feste, wo die heragendsten Schauspieler
Otto Erich Hartlebens kostliche Ibsen-Parodie ,[Beosch” spielten, wo
Schleich sang und sein Cello weinen liel3, und wadhaueine bescheidene
kleine
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satirische  Dichtung ,Die  Frosche" vorgetragen  wurdedie
geschichtsphilosophische Vision eines verkaterteehten. Es ging wohl
den meisten wie mir: wir hatten aus dieser Blunkenabeim gesogen, den
sie uns geben konnte; jetzt flog jeder heim zunersg Stock, um Honig
und Wachs zu bereiten.

Merkwuirdig, was diese Diskussionsabende fir eineidtrungskraft
hatten. Kaum einer der jungen Manner, die in dégézmit zu FlUhrern der
geistigen Bewegung wurden, blieb ihnen fern. Unggerzer engster Kreis
war regelmaRig anwesend; wir lernten dort Heinriohd Julius Hart
kennen, das wunderlich-herzige Bruderpaar, beitedes reinsten sozialen
Gesinnung beseelt; Wolzogen hat in seinem lusti§ehauspiel ,Das
Lumpengesindel“ mit zartlichem Spott dargestelie diese Gesinnung der
echten bruderlichen Menschenliebe so oft gemi3itanarde. Namentlich
Heinrich Hart ist mir bis an sein allzu frihes Ergla Freund geblieben.
Sehr regelmaRig erschien auch Otto Erich Hartleblessen rebellisches
Drama ,Hanna Jagert" damals Berlin ebenso erregte,es durch seine
satirischen Meisterstickchen vom ,Gastfreien Pastamd vom
+Abgerissenen Knopf‘ ergoétzt wurde. Als der grolk®miker des
damaligen Berlin, Georg Engels, das zuletzt gerar8ttickchen in der
Singakademie vorlas, durchbrausten Lachstiirme dah ®ie sie nicht oft
in der nichternen Atmosphére von Spreeathen er&hluisgin werden. Ich
darf hier einschieben, daf} ich die Ehre hatte, &eitlang Otto Erichs
Hausarzt zu sein; wenn ich mittags zu ihm kam (gortvar er nicht
sichtbar, denn er war einer der ,Ehrenprasidentess &ereins der
Bettschoner®), fand ich ihn gewohnlich im Bett, aliei der Arbeit; er
schrieb mit seiner wunderfeinen Handschrift, ohemgls zu korrigieren,
nieder, was er im Kopfe gedichtet hatte. Einmaégstich wieder die
Treppen im linken Seitenfligel des Hauses Karlgtra® empor, um ihn zu
besuchen, da schnurrte etwas die Treppe herunter,vor mir stand,
unvergelllich hat es sich meinem inneren Auge enmappeg, ein
bildschénes, blihendes, blutjunges Frauenweserdeaah rechter Schulter
ein riesenhafter gelber Angorakater krummbucketid mich aus griinen
Augen anfunkelte: ,Wollen Sie zu Herrn Hartleben@h stellte mich in
meiner Eigenschaft als Askulap vor und erhieltAliskunft, der Freund sei
verreist und habe ihr und ihrem Gatten die Wohnang Verfigung
gestellt. ,Ich bin Frau Bierbaum.” Wenn ich das imdeute beriihmte Lied
hore: ,Ach, mein
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Schatz ist fortgegangen, larida“, steht sie wieder mir auf der
halbdunklen Treppe; sie war es, Uber deren Untsécie Bierbaum mit
jenem Liedchen trostete - und grausam rachte. DHiatleben lernte ich
flichtig auch Georg Engels kennen und war ein- adegimal im Kreise
der ,Stammesbrider® beim Pilsener Bier. Mit ihnembé ich auch die
zwerchfellerschitternde Szene mitgemacht, wo Engels,Bohmischen
Bauerntheater”, das ein Spaflvogel nach Berlin itrgbrhatte, mitten in
der Auffihrung eines blutriinstigen Ritterstiicks hsierhob, dem
shochverehrten Herrn Direktor, wenn ich so freinséliarf, hochverehrten
Herrn Kollegen* (Lumpe hiel3 er auch noch) eine Redsdt und einen
Schild aus Blech Uberreichte: ,Sie kampfen ja @leend.” Bei diesen
Worten brach ihm die Stimme, das Publikum heulteera- Lumpe
erwiderte so treffend, dal der Sieg in diesem mértligen Zweikampfe
mir etwas zweifelhaft war.

Um zum Ethischen Klub zurlickzukehren, so warenesegégelmaligen
Mitglieder zwei Philosophen, Keibel und Rickerth(iweifld nicht, ob er mit
dem beriihmten Professor der Logik identisch igt)ndr Felix Hollander,
der Dichter und Dramatiker, Tirck, einer der Begiem der Freien
Volksbihne, Wilhelm Boélsche, der Hackelianer, Bruidle, der Dichter
und Philosoph; zuweilen erschienen Gerhart Hauptnsad sein Schwager
Moritz Heimann, ein- oder zweimal auch der Afrikaemde Peters, sehr
blond, sehr preu3isch, sehr reserviert.

Von hier spannen sich fur uns die Faden zu dem sKreder
Friedrichshagener, dem Richard Dehmel eine Zeitlgagz angehorte.
Aul3er Wille, Bolsche und den beiden Hart gehértanud der Dichter und
Musiker Przybyszewski, der hinreiRend Chopin zwelgpi wulite; seine
schone schlanke Frau, eine Norwegerin, war einedZieles Kreises. Er
hatte spater seine Zusammenkuinfte im ,SchwarzekeFein der Neuen
WilhelmstraRe nahe den Linden; die Gaststétte haten Namen von
einem echten orientalischen Bocksschlauch, der dberTlre hing. Hier
thronte in feierlicher und dusterer Majestat Stoiewd) wahrend seines
Berliner Aufenthalts, und hier verkehrte auch dealéd Munch, das rote
Tuch der meisten Berliner Kunst- ,Sachverstandigjemter Zeit. Dorthin
bin ich nur selten gekommen; ich war schon zuitiefneiner Arbeit, und
mir war das Trinken dort zu scharf.

Franz Oppenheimer: Erlebtes, Erstrebtes, Erreich&édsenserinnerungen, 128
Dusseldorf 1964http://www.franz-oppenheimer.de/fo64a.htm




Bruno Wille war der erste entschiedene Sozialish) &th kennenlernte.
An ihn wandte ich mich mit der Bitte, mir einige &ier zu empfehlen, um
mich in diese mir ganzlich neue Gedankenwelt eiiizten; in meinem
Elternhause, wo fir alle Bewegungen der Kultur dadfenste
Empfanglichkeit bestand, hatte ich nie etwas daxenmommen. Vater war
als alter Achtundvierziger entschlossen liberal atelFestbesolderer allen
wirtschaftlichen Problemen allzu fern. Wille, awessden vornehmer Haltung
und schdner Gesinnung ich darauf schlo, daR ddudfeBlich hinter der
Bewegung mehr stecken musse als bloR ein ,Sklaystaad”, empfahl
mir, soweit ich mich entsinne, August Bebels ,Digad® als erste
Einflhrung. Damit war mir das Tor aufgestoRen meeineuen Welt, die
fortan meine Welt sein sollte.
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IRRWEGE

Seit meiner Niederlassung als Arzt fuhlte ich mightiefsten Grunde
unbefriedigt. Nicht, dal’ meine Tatigkeit mir zuwidgewesen ware! Ich
freute mich, doch vielfach helfen und noch mel@sten und seelisch heben
zu kénnen. Meine Patienten hingen an mir und giulain mich, und ich
hoffe, kein schlechter und kein inhumaner Arzt gesvezu sein. Solange
die Praxis regelmafig und kraftig wuchs, Uberwoghawohl zumeist die
Freude am Gelingen und, was ich durchaus nicheagrien beabsichtige,
auch die Freude daran, dal® ich zum ersten Malesinem Leben nicht mit
dem Pfennig zu rechnen brauchte. Es schreckte auich nicht ab, daf ich
wie jeder andere viel Undank erlebte. Aber meingtdye Fahigkeiten lagen
doch brach; ein junger Praktiker sieht selten F&thedenen mehr als
handwerkliches Kénnen erfordert ist, zu denken galmicht viel. All das
wurde arger und arger, als nach meiner Heirat wmd damit verbundenen
Umzug die Praxis zuriickging und sich nicht wiedebdn wollte; der
materielle Druck, der daraus folgte, war viel schevezu ertragen als der
frohliche ,Dalles" meiner friheren Zeiten; denn itkatte viel grol3ere
Verpflichtungen.

Ich tastete nach Auswegen, zuerst auf dem Gebietees Berufes. Ich
fullte Licken meines Wissens und Konnens aus, iesu&urse zur
Ausbildung in mehreren Spezialitdten, fur die wakreles Studiums kein
Raum gewesen war, und landete schlief3lich bei BsofeHermann Krause,
unter dessen Leitung ich mich in mehrjahriger Assientatigkeit zu einem
geschickten Facharzt fur Hals- und Nasenkrankheitesbildete, tauschte
mit Jansen, dem spater zu héchstem Ruhm und faspidoser Praxis
gelangten Assistenten an der Lucaeschen OhrenkbBlehrung, und ging
1892 auf mehrere Wochen nach Wien, um bei den begih Meistern
meiner Sonderfacher, Politzer, Schrotter und Selamjt mich
weiterzubilden. Mit Schnitzlers beiden Séhnen, denen der eine, Arthur,
damals ein recht verdrossener Assistent seinegd/atar, um spater sich
als einer der feinsten Dichter der Zeit zu entpappmd vor allen Dingen
mit ihrem Schwager Markus Hajek, der heute Direkfierr laryngologischen
Abteilung am Allgemeinen Krankenhause und einer elsten Fachérzte
der Welt ist, hat mich seitdem die herzlichste
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Freundschaft verbunden. Hajeks grof3e Kunst hat micheinigen Jahren
von einer sehr unangenehmen, meine Gesundheitligmnbedrohenden
Entzindung des Siebbeins erlést. Um mir auch dieef&rundlage fir mein
Sonderfach zu verschaffen, arbeitete ich langeruntnem Verwandten
Professor Benda am Physiologischen Institut iniBenn Mikroskop. Aber

all das gewahrte mir keine Befriedigung. Ich habese Stimmung spéter
als dasjenige zu erkennen gelernt, was sie waeiaésinnere Schwiile, als
den Drang ungebrauchter Krafte, die nach Entladwartangten und sich
dann auch regelmaRig im Gewitter eines Werkes @elu Ich gehe
jedesmal, bevor ich an ein neues Werk herantreteginer Art von

schwarzem Nebel umher, nicht eigentlich traurightieinmal verstimmt,

aber freudlos, stumpf, sozusagen tot. Ein Werk nmufnir immer erst

reifen, und ich muB3 jedesmal erst eine gewisse tillgsrwinden, ehe ich
mich wirklich daran mache: weif3 ich doch aus Erdaly; dal’ es mich nicht
eher wieder zur Ruhe kommen |af3t, als bis derdédtederstrich getan ist;
daf ich, einmal ,in das Getriebe hineingeratenthtiRuhe noch Rast finde
und bis zum Zusammenbruch meiner nicht unbetrétieti Kraft schaffen
mufR3. Der dumpfe Zustand vorher ist eine Schwanpefsadie Schopfung
selbst einer Geburt wohl zu vergleichen, und meirste Frau, die des
Witzes nicht entbehrte, hatte nicht unrecht, waaresymal halb im Scherz
und halb im bittern Ernst ausrief: ,O Gott, warueshdu mich mit einem
so fruchtbaren Manne gestraft?"

Irgendwo mufite sich die zuriickgedammte Spannungrha€hen. Und
es ist weiter kein Wunder, daf3 ich, der ich fastmit Kiinstlern verkehrte,
in jener Zeit der fast tollen Begeisterung fur die voller Umwélzung
begriffene Kunst, mir einbildete, auch ich sei znchter bestimmt. Ich
besal? eine gewisse Fahigkeit zur gebundenen Ratle el gelesen, und
mein asthetischer Geschmack war damals noch s@wetvickelt, daf3 ich
meine Nachempfindelei fur origindr und die ganz wat landlaufige,
reichlich abgeschliffene und abgegriffene Form raeigDichtungen® fur
eigenwuichsig ansehen konnte. So veroffentlichte delmn 1888, oder
vielmehr so lieR ich denn drucken (denn an die gbtichkeit* ist das
Produkt zum Glick nicht gelangt) eine Dichtung ierZinen, unter dem
Titel: ,Ein Weg zur Liebe"“: der Mantel der duldemdéiebe sei fur ewig
dartibergebreitet. Es war der Grundidee nach sosetwan ,Faust® darin:
man wird sich vorstellen kdnnen, was der Dreiundzigjahrige,
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vollig Weltunerfahrene, der echt dichterischen @asbtg Unfahige, daraus
gemacht hat! Wenn ich es heute unter Kopf schigelmal wieder ansehe,
so interessiert mich nur, daf3 ich schon damals,seilsst unbewuf3t, mich
eines sozialen Gewissens erfreute, das sich allgsdi recht
katzenjammerlich ausdrickte.

Es kam die Zeit, wo auf die Anregung meines hoctigizten Freundes
Paul Block, des Gatten der ausgezeichneten Sclederspi Rosa Bertens,
Siegmund Lautenburg, der eine feine Nase fiir dégaiische Konjunktur
besal3, sich der jungen Dramatik anzunehmen begatte: doch die ,Freie
Bihne" mit Johannes Schlaf, Arno Holz und vor allenit Gerhart
Hauptmann das Publikum gewonnen. Das Residenzthetgte bis dahin
kaum anderes als sehr saftige franzésische Possbnaoft hatte,
veranstaltete Matineen und hatte mit dem erstersidbie, mit Halbes
»~Jugend”, gleich einen groRen Erfolg, der, nebegjesiagt, Halbes einziger
grol3er Erfolg geblieben ist. Ich wohnte kurz vor daffuhrung meines
eigenen Schauspiels, von dem ich sogleich zu exmdmhben werde, der
Urauffihrung seiner ,Amerikafahrer* bei: niemalsbleaich einen solchen
Theaterskandal erlebt.

Damals hatte Bjornstjerne Bjornson, den ich tUbrggeshr liebe und hoch
Uber Ibsen stelle, ein stark moralinsaures Dramalesp lassen: ,Der
Handschuh®. Die heutige Jugend wirde véllig verditdsios davorstehen.
Soviel ich hore und lese, hat sie ja aufgehort, denFrau bzw. den jungen
Madchen die ,Reinheit* zu fordern. So weit war &imanzipation der Frau
damals noch nicht gediehen, wohl aber doch schangeeug, daf? sie in
einzelnen Exemplaren die gleiche Reinheit, wie smh selbst, auch von
dem Manne verlangte. Zu meinem Kreise gehoérten aneinige
Verfechterinnen der Frauenbewegung, z. B. HannabeBiBohm, die
Begriinderin des Vereins ,Jugendschutz”, und dasvache Stlick wurde
der Gegenstand heftiger Ertrterung. SchlieBliclztseich mich hin und
schrieb ein Gegenstick, das urspringlich gleichfalen Titel ,Der
Handschuh* tragen sollte, aber dann in ,Fohn* uragitwurde; wie dieser
heiRe Wind von Siiden den Schnee der Alpen zum Széméringt und
die Flusse in zerstérenden Uberschwemmungen tberUfer treten 14Rt,
so, das sollte schon der Titel andeuten, féhrt keie Wind der
Leidenschaft auch Uber den starken Mann dahin uimgjtbseine festesten
Grundsétze zum Schmelzen. Ware der Stoff von eiegfien Manne voller
Humor
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behandelt worden, so hétte es ein vergniglichetspies werden kdnnen.
Aber mir fehlte sowohl die Reife wie auch der recHumor, und so wurde
es ein schlechtes Schauspiel. Ich will gleich vesahicken, daf3 die Kritik
der Berliner Zeitungen auf3erordentlich vielfaltigsBel; ich erhielt ebenso
viele Einser wie Finfer; ware all das wahr geweseas Gilinstiges
gedruckt wurde, so wére Shakespeare im Vergleichmizein armer Hund

gewesen; wenn umgekehrt alle mir vorgeworfenen &chen vorhanden
gewesen waren, so ware es noch eine Gnade gewesam,man mich nur,
um den alten Kulissenausdruck anzuwenden, ,mit ems&appen

erschlagen hatte“. Aber ich selbst war vollkommewah durchdrungen,
dafl? mir ungefahr eine Finf geblhrte.

Noch bei den Proben, denen ich selbstverstandlifiichfgetreu
beiwohnte, war mir nichts aufgegangen. Als ich d®der Auffuhrung die
Wirkung auf das Publikum beobachtete, erkannte rich unerbittlicher
Mitleidlosigkeit, daR ich zum dramatischen Dichtegrdorben war. Ich
hatte ein ernstes Stiick schreiben wollen, das &t therihmten Mustern
durch einige heitere Gestalten und Szenen zu wibbeahsichtigte. Und es
zeigte sich, dal3 das Publikum sich Uber die heit&zenen so glanzend
amusierte, dal es mir die ernsten verzieh. Paleitier von der ,Voss*,
damals neben Oskar Blumenthal und Paul Lindau deffuBreichste
Theaterkritiker Berlins, der mich meiner ,Wandeebe’ halber liebte,
versuchte vergeblich, mich zur Weiterarbeit aufsdim Gebiete zu
bewegen. Er sah meine Schwéchen deutlich genuyensdhwieg sie mir
nicht, aber er glaubte doch, dall ich ein recht Igdaher
Dramenbaumeister werden konnte. Vielleicht hatteeeht; ich hatte ein
gewisses architektonisches Geschick im Aufbau demé&n und einigen
behenden Witz bewiesen, und meine Personen spracken
Theaterdeutsch, sondern ein lebendiges Idiom. afglt hatte ich wirklich
so eine Art von Ohnet werden kdnnen: aber das wir Xiel, das meinem
innersten Wollen geniigt hatte. Alles oder nichtg! ibh kein wirklicher
Dichter sein konnte, so wendete ich der Kunst (dngrh entschlossen den
Ricken. Ich habe nie wieder eine Szene geschrieben.

Lautenburg oder vielmehr Block hatten Gbrigensdiiis Stlick getan, was
nur moglich war. Die Rollen waren durchweg mit aemgjchneten Kraften
besetzt. Jarno spielte den Mann, bei dem der Féimeleisigen Grundsétze
zu schmelzen vorfindet, mein hochgeliebter
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geliebter Rittner den Helden, dessen hoffnungsvdaatfelder die
Uberschwemmung vernichtet, der prachtige Werneereihumorvollen

alten Herrn, und niemand Geringeres als Irene dhiiedamals ein kleines
mageres Theatermadchen mit unerhérten schwarzeanlbgtrat in einer
Nebenrolle zum ersten Male vor der Offentlichkédt Bretter,

Lautenburg verlangte von mir, ich solle den Schém@ern: happy end!
Ich lehnte ab und war bei alldem recht froh, daB8 8#ick nicht wieder
aufgenommen wurde. Der MiRerfolg, und zwar der iitictee weit mehr als
der gar nicht so arge auflerliche, hatte mich wadil schwerer getroffen,
wenn sich mir nicht gerade damals das Tor geéffrédte, das itmein
.gelobtes Land” flhrte.

Ich hatte mich schon seit einiger Zeit mit nati@kahomischen Dingen
oberflachlich befal3t, in dem Wunsche, herauszufingeas in dem damals
jugendfrisch aufwogenden Sozialismus von Wahrhagcke. Meine
Freunde hatten mir volkstumliche Werke aus dem Mtschen Lager in
die Hand gegeben: ich war, durch die Erfahrungeimengirztlichen Praxis
langst wohl vorbereitet, mit deriele des Strebens sofort einverstanden,
hielt aber den vorgeschlagenen Weg zum Ziele flurkehet, den
Kommunismus auch in seiner gemilderten GestalKaliektivismus, wie
Marx ihn vertritt. Rationelle Grinde fir diese Hglg kann ich damals
noch nicht gehabt haben; erst ein volles Jahrzepéter habe ich in
meinem Buche:

.Das Grundgesetz der Marxschen Gesellschaftslehde® bisher
unwiderlegte Kritik der Hauptsatze des grof3en Messtdrucken lassen
kdénnen, den ich auch als einen meiner gro3en Meisfs hochste verehre.
Aber man kann sich zu einem Meister zwiefach véenalals Jinger und
als Schuler. Der erste betrachtet jedes Wort alighéer zweite glaubt dem
Meister am besten zu dienen, wenn er sein Werlkdeonnotwendigerweise
immer vorhandenen Schlacken befreit und weiterbilddeine jungen
Freunde werden mir bezeugen, daf3 ich fir mich Jaomen niemals
Jungerschaft, sondern immer nur Schilerschaft defohabe; und so habe
ich mich gegen alle meine Meister selbst verhalten.

Was mich damals am marxistischen Sozialismus dhdtenn also nichts
anderes gewesen sein, als die aus meiner Grupgebrachte Summe von
Vorurteilen, meine ,personliche Gleichung®. Ich wachliellich ein
Burgersohn, und dem Burger steht die Freiheit héledem Arbeiter, den
der Schuh ganz woanders drtickt:
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im Wirtschaftlichen, und der mit ganz anderer Stumign auf die krassen
Ungleichheiten des Einkommens und Vermdgens blickeR als der, wenn
vielleicht auch knapp, so doch ausreichend versoBjirger. Man kann
verstehen, daf3 ein junger Mensch, wie ich, der sichben erst mit
schwerem Herzen in das Joch eines regelméaRigerisBgetiigt hatte, einen
wahren Abscheu vor der Staatsallmacht haben muiejm vollendet
gedachten Marxschen Zukunftsstaate ihn sozusagérHait und Haar
verschlingen wirde. Meine Erfahrungen als Soldatnken es mir auch
nicht gerade lockend erscheinen lassen, als Sdkfafrbeit, sei es sogar
als Feldwebel oder Offizier, in die Uniform gesteel werden. Ich wollte
die Gleichheit mit meiner ganzen Seele, weil icluge von der Welt
gesehen hatte, um zu wissen, daB fast alle unseeduls der Ungleichheit
stammen. Ich dachte wie Lessing in seinen Gespnéotie Freimaurern:
»,und nun Uberlege man, welche unserer Uebel ausediScheidung der
Stéande (heute wirden wir sagen: der Klassen) eictsipringen.“ Aber ich
sah mit gleicher Klarheit, dal die Unfreiheit elzensele und ebenso
schwere Leiden und Ubel gebaren miisse; wer Augeruhsehen, den wird
der Bolschewismus Ruf3lands dartber belehrt hakeist Enir ein trauriger
Triumph, daf ich in meinem Buche von 1919, das ichim
Manometerstande 99 schwerkrank herauswarf, um whbchégdie
Explosion noch zu verhuten, ,Kapitalismus, Kommumis, wissenschaft-
licher Sozialismus”, die dortige Entwicklung vorgasagt habe. Und ich
war vorlaufig nicht gesonnen zu verzichten; ichlthés noch nicht fur
bewiesen, dal’ die Menschheit in alle Ewigkeit ner\Wahl zwischen den
beiden Ubeln haben sollte, die beide tddlich sioher, Unfreiheit und der
Ungleichheit.
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LIBERALER SOZIALISMUS

Und nun flgte es mein gutes Geschick, daf? ich garadem kritischen
Augenblicke, wo wieder einmal ein Tor hinter mirgefiallen war, und ich
nach einem neuen Ziel und Lebensinhalt Umschad, ini demliberalen
Sozialismusin Berthrung kam, der der Menschheit die Qual d&hl
zwischen beiden todlichen Ubeln zu ersparen, dediié beiden hochsten
Guter, die Gleichheit und die Freiheit, gemeinsambringen verspricht.
Diese welterldsende Lehre, deren Verfechter ickdesi bin und bis zu
meinem Tode bleiben werde, zweigt zur gleichen ¥eit dem sozialen
Liberalismus des Vaters der Nationalékonomie, Adamith, ab, wie die
sogenannte ,biirgerliche* Okonomik, von der wieder #Marxismus ein
Abkdmmling ist. Wie hier David Ricardo, so stehtrtdder Graf Saint-
Simon, einer der grofiten Genien der Neuzeit, daber des modernen
Sozialismus und zugleich der modernen Soziologiestimmend am
Ursprung der Bewegung. Es sind zwei Strome, die g@em gleichen
Hochgipfel aus nach verschiedenen Seiten hin kicBétt gegraben haben,
sich oft einander néherten, aber erst in meinemk&/@ndlich in ein
gemeinsames Bett geflossen sind: Ricarethode und Saint-Simons
Geschichtsphilosophie

Wenige, auch unter den sogenannten Fachméannertemuén jeher und
wissen auch heute noch von der Existenz dieser temvegrofRen
wissenschaftlichen Schule des Sozialismus. Die Salgs Marxismus hat
alle dem gleichen Hochziel zustrebenden Gedanken atbiméachtig
Uberstrahlt, daf3 sie dem Bewultsein der Zeitgenosstschwunden sind.
Wer weil3 denn heute noch, dal3 es von jeher Sdeiale®n Rang gegeben
hat, die den allmachtigen Zwangsstaat verwarfenziafgmus und
Kommunismus sind nicht das gleiche; zwar ist jedemmunismus auch
Sozialismus, aber beileibe nicht jeder Sozialismkemmunismus.
Sozialismus, das bedeutet ein Ziel; Kommunismus diseleutet einen
angeblichen Weg zu diesem Ziele, den Weg, den Séamngeter fur den
einzig moglichen halten und deshalb zu gehen elosstn sind, gehe
daruber auch eine Welt in Trimmer.

Die groBen Namen, die die Etappen des liberaleniaBomus
bezeichnen, sind Bazard und Enfantin, Saint-Simomsittelbare Schiiler,
dann, weitaus der gré3te von allen, Proudhon, deerikaner

Franz Oppenheimer: Erlebtes, Erstrebtes, Erreich&édsenserinnerungen, 136
Dusseldorf 1964http://www.franz-oppenheimer.de/fo64a.htm




Carey, und, wieder von Uberragender Bedeutung, Diartsche Eugen
Duhring. Stark beeinflu3t durch Saint-Simon, undazwurch Vermittlung

seines Schilers Auguste Comte, war in seiner letZeriode der

Kirchenvater der nachklassischen birgerlichen Tisedohn Stuart Mill,

der zum Entsetzen seiner Schule in seinen altererTdgst schon den
Ubergang zum Sozialismus vollzog. Von Mill einetseund Dihring

andererseits angeregt, bildet das letzte Glied_aéine der Ungar Theodor
Hertzka. Und durch Hertzka wurde ich dem liberal8ozialismus

gewonnen.

LLiberaler* - ,Sozialismus“?! Wer das hért, denkt der Regel an den
berlhmten Bastard von Karpfen und Kaninchen. Keierir@gerer als
Goethe hat ausgesprochen: ,Wer Freiheit und Gleithkusammen
verspricht, ist ein Phantast oder Scharlatan.“ Dideralismus, der die
Freiheit, und der Sozialismus, der die Gleichhelien will, wie kbnnen die
in einem Atem genannt werden?! Nun, ich habe eslanfPhantasten oder
Scharlatan hin gewagt. Die Welt wéare fiur ewig efhile, wenn Goethe
recht hatte: denn die Freiheit ohne Gleichheit tfigerade so sicher zur
Volkervernichtung wie die Gleichheit ohne Freihdiber zum Gluck hatte
Goethe unrecht: Gleichheit und Freiheit sind nictit vereinbar, sondern
sie kénnen sogar nur gemeinsam errungen und besesselen. Meine
Losung beruht auf den folgenden Grundlagen:

Alle grofRen Autoritaten sowohl der burgerlichen wier sozialistischen
Richtung sind in einem Punkt einig/o jedermann Zugang zu freiem Boden
hat, da ist Ungleichheit unmdglictsie kann erst entstehen, wenn jene
Bedingung nicht mehr gegeben ist. Rousseau sagtchtNeher kann
Ungleichheit entstehen, als wenn alle Hufen, siegegseitig beriihrend,
das ganze Land besetzen.” Turgot: ,Solange nocér jatbeitsame Mann
ein Stiick eigenen Bodens in Besitz nehmen kanm @iirnicht gesonnen
sein, fir andere zu arbeiten.” Adam Smith hat klipygl klar zwischen der
Zeit vor und der nach der ,Vollbesetzung des Botlam#terschieden;
vorher kann es keine vermdgenslosen Arbeiter underdakein
GrolReigentum, weder an Grund und Boden noch antdamben; nachher
aber scheiden sich die Klassen, GroRReigentum éntstel fordert seinen
Anteil am Ertrage der Arbeit kraft seiner Monopelktng, wahrend bis
dahin der ganze Ertrag dem Arbeiter selbst zufliéftd, um noch den
letzten groRen Theoretiker zu nennen, so hat auehnl Karx im
SchluR3kapitel des ersten Bandes seines ,Kapitalz ga
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den gleichen Gedanken ausgesprochen. Er erzahitidiende Geschichte
eines vornehmen Englanders mit Namen Peel, der arehtausend
Personen der englischen arbeitenden Klasse undiegeheure Menge von
Kapitalgutern aller Art nach Australien brachte, aim von ihm erworbenes
riesiges Landgut am Schwanenflusse in Wert zu setzZkaum
angekommen, verliefen sich die Arbeiter sofort, mah sich jenseits der
Grenzen des Peelschen Besitztums selbst Land beteden fur sich,
wahrend dem ungliickseligen Lord nicht ein einziféner zurtickblieb,
um ihm Wasser zu holen oder das Bett zu machendemKolonien wird
der Lohnarbeiter von heute morgen unabhangigehsseltschaftender
Bauer oder Handwerker. Er verschwindet vom Arbedtdty aber nicht ins
Arbeitshaus. Wo jeder Ansiedler ein Stiick Boderdim privates Eigentum
und Produktionsmittel verwandeln kann, ohne deriespé Pionier an der
gleichen Operation zu verhindekann es keinen Kapitalismus getiefo
sagt der Begrinder des modernen Sozialismus, léideBchlul3kapitel
seines grofRen Werkes, in einer Art von Anhang,reir@atyrspiel nach der
Tragddie“. Wenn er umgekehrt diesen unzweifelhafaesammenhang im
ersten Kapitel und als Grundlage des ganzen Aufbargestellt hatte, hatte
ich mir eine andere Lebensaufgabe suchen missen.

Niemand von diesen grofl3en Denkern hat es fur egfticth gehalten, den
Zustand einer hochentwickelten arbeitsteiligen ‘¥olktschaft im
einzelnen auszumalen, den sie haben wirde, wenbisieur Hohe ihrer
vollen Entwicklung Uber freies Land verfugte. Ad&mith schreibt dazu:
.ES wirde zwecklos sein, die Wirkungen, die jenestee Zustand vor
Vollbesetzung des Bodens auf den Arbeitslohn gehaben wirde, noch
weiter auszufuhren.”

Gerade das hat nun Theodor Hertzka in seinem RqRrafland“ getan,
und das ist sein grof3ter Verdienst, wobei freiligsagt werden muf3, dald
fast die gleiche Konstruktion vor ihm bereits Eugeiiring ausgefihrt
hatte, und zwar in der zweiten Auflage seines bmatéh ,Kursus der
Nationalokonomie®“. Aus der dritten hat er sie dafeider wieder
ausgemerzt, und zwar zugunsten einer ,Gewerkschafige“. Aber
Hertzka blieb dem Gedanken treu und formte ihn iest@t eines
amuisanten Abenteuerromans so aus, dald er sich damigroReres
Publikum erwarb, leider aber auch den an sich dwshgesunden
Grundgedanken heillos kompromittierte.

Er grindete den Staat oder besser die Gesellssbmigr Sehnsucht in
einem fast unendlich gro3en, sehr fruchtbarenn jseginer
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Phantasie geradezu paradiesischen Gebiete in Edrnika an den
Abhéngen und in den Talern des gewaltigen Gebigkstdes Kenia. Hier
liel3 er die Bedingung der Terra libera fur jeddiilttrsein: das Land gehort
der Gesellschaft, wird aber Genossenschaften eienfiVerfligung gestellt
mit der einzigen Verpflichtung, jeden sich Neumelden aufzunehmen und
an der Arbeit und am Gewinn entsprechend seinestlgg zu beteiligen.
Unter dieser Voraussetzung muf3te sich hier einelisebaft entwickeln, in
der es wohl viele handarbeitende Menschen, aberekghrbeiter” im
sozialen Sinne gibt, keine ,freien Arbeiter’, wieabt sie nennt. Mit
anderen Worten: hier erhélt jeder einzelne, Arbeitie Leiter, den vollen
Gegenwert seiner Arbeitsleistung entsprechend dieséstung; es gibt
keinerlei ,Ausbeutung“ durch GroReigentimer, keinémsatz eines
Monopols, gibt weder Kapitalprofit noch Grundrente.

Hertzka hatte hier durchaus nichts anderes getanmia grofiem Geist
und Geschick die letzten Konsequenzen aus deraldrerLehre von der
Konkurrenz zu ziehen, wie die Klassiker der Natlbkanomie sie
begriindet hatten. Aber die Konstruktion litt anesm unverbesserlichen
Fehler: in praktischer Beziehung war sie purer ,Utopismus®. Die
Vorstellung, einen Staat oder eine staatsdhnlichesel&chaft auf
herrenlosem Grund und Boden weit jenseits der Grater Kultur, auf
.Niemandsland“, aus dem Boden zu stampfen, istiam schon Uberaus
verdachtig. Die Kultur macht ebensowenig Springe die Natur. Aber
ganz abgesehen von dieser allgemeinen ErwégungzKkdesah, wie alle
Utopisten, wohl das Ziel, aber nicht den Weg zumlZiWare es moglich
gewesen, auch nur einige tausend Menschen mit dégen einfacheren
Werkzeugen und Waffen an den Kenia zu beférdernh&te wohl die
Entwicklung, wenn auch viel langsamer, als Hertlakéte, sich vollziehen
kénnen. Aber zu diesem Anfang hatten Geldmittel \Zarfiigung stehen
mussen, die nur durch einen héchst unwahrscheanlidBlucksfall, nur
durch die Bekehrung eines Geldkodnigs, beschaffdererkonnten. Platon
wartete sein Leben lang auf einen Prinzen, Fowefmmnfalls sein Leben
lang auf einen Millionar, um ihre Idealgesellsckafzu begrinden. Hertzka
aber wurde von der Leidenschaft seiner Anhangezileicht auch von
seiner eigenen hingerissen und wagte den Versuchimigen zehntausend
Mark, die er zusammengebracht hatte. Die Expeditiande von den
Engléndern nicht ins Innere gelassen, und das wel Bin Glick fur sie;
wahrscheinlich
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hatten die Masai sie hingemetzelt. Jedenfalls hB#e dann Hertzka nicht
die bequeme Ausrede gehabt, dal3 ohne den Widerésngerfiden Albion
sein grofRer Plan sich verwirklicht hatte. Aber earwinausfihrbar. Es
hatten Millionen und Millionen dazu gehért, um aualr die notwendigen
Stral3en fur den Massennachschub anzulegen, ohndedeganze Plan zu
Wasser werden muf3te.

Das waren die Argumente, mit denen ich in die Bameggeingriff, in
einem kleinen Schriftchen unter dem Titel ,Freilaivd Deutschland®
(1894). Der zunéchst einzige Erfolg war der, da® die, durch den
afrikanischen MiRerfolg schon stark erschitterte d urgelichtete
Anhangerschaft Hertzkas auseinandersprengte. DierZdbl schlof3 sich
mir an. Auch Hertzka war wohl Uberzeugt: denn et th@ praktische
Verwirklichung nicht weiter betrieben. Als ich ihnele Jahre spéter, ich
war inzwischen ordentlicher Professor in FrankéurM. geworden, und er
lebte als Uberaus frischer und beweglicher altemmMén Wiesbaden,
personlich kennenlernte, hat er ein Gesprach ubesed Gegenstand
vermieden, hat mich aber sonst mit hochster Achtund Freundschaft
beehrt. Es war unser einziges Zusammentreffen; eneamderen Meister
des liberalen Sozialismus, Eugen Dihring, habe nighmals personlich
kennengelernt; er lebte bis 1919 als steinaltelligvérblindeter Mann in
Nowawes bei Potsdam, ein menschenscheuer Sondediingso gut wie
niemanden vor sich lie3. Mein lieber Freund Dr. rHann Schwarzwald,
auch einer seiner Anhénger, mehr ein Junger alsSehiiler, einer der
feinsten Kopfe der zeitgendssischen Nationalékoepomd gewil einer der
besten Kenner der Wéahrungsprobleme, hat ihn mélfissens ein einziges
Mal sprechen kénnen. Ich habe es nie versucht: iBgihder durch seine
Erblindung und durch das schwere, jedem Bahnbredieschiedene
Schicksal verbittert war, bekannte sich in seingfiteren Jahren zu einem
Antisemitismus von so unglaublicher Roheit, daifochbei diesem Genie
nur aus einem starken Anflug von Verfolgungswahmsmerstehen kann;
und ich hatte keine Neigung, eine Anndherung zsuarten und mir das
Bild eines Mannes zu verderben, dessen Werk augeaieseiner geistigen
Gesundheit mir tberaus hoch stand und steht.
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Meine Kritik an Hertzkas ,Freiland hatte bewiesatal? der von ihm
vorgeschlagene Weg ungangbar war. Aber ich begmigte nicht mit der
Negation, sondern ich zeigte einen anderen gangbafeg. Das deutet
schon der Titel meines ersten Schriftchens an:

JFreiland inDeutschlant Ich behauptete, dal3 es méglich sei, zum Ziel
zu gelangen, ohne in die Wildnis zu flichten, odireeungeheuren Kosten
des Transports fir Menschen und Dinge aufzuwendame alle
Schoépfungen der Kultur im alten Lande preiszugehsn, sie im neuen
Lande neu aufbauen zu mussen. Hertzka hatte dean®&ed, ob es nicht
moglich sein kdnnte, seinen Plan inmitten der Iestden kapitalistischen
Kultur zu verwirklichen, flichtig erwogen, aber méinem Argument
abgewiesen, das auf den ersten Augenblick unwiglexteschien:

Uberall, wo sich in der heutigen Gesellschaft eir@hlreiche und
wohlhabende Siedlung bildet, steigt in der Nachtieaff in gleichem
Schritt der Grundwert, und die arbeitslose Gruntdreler Bodeneigentimer
schopft sozusagen den Rahm ab, beansprucht flmusgmimmt fur sich
fast alle Vorteile, die die wachsende Arbeitstegumit sich bringt,
verhindert, da dieser wachsende Reichtum sichaliefMitglieder der
Gesellschaft gleichmaRig verteile. Nun sah Hertzldl, dafl eine, nach
seinen Prinzipien begriindete Genossenschaft audtuiopa schnell zu
verhéltnismafRig bedeutender Zahl und blihendem ®¥mide kommen
kénne, aber er meinte, sie misse isoliert bleibednne Uber die
privatwirtschaftliche Hebung ihrer zufélligen Mitgdler nicht zur
volkswirtschaftlichen Bedeutung, d. h. zur Hebumy desamten niederen
Klassen, zur Lésung des sozialen Problems gelarigem die Grundrente
werde in der Nachbarschaft ungeheuer steigen urel Siedlung
.-abschniren®.

Um dieses Argument kreisten meine Gedanken ragtiosgin Bild zu
brauchen, dessen ich mich gern bediene: gleicmeiregdhunde, der ein
Feldstuck in immer kleineren Bégen umkreist, aussda Mitte ihm seine
Nase die Witterung eines Wildes zugetragen hatfilbhie, zundchst ohne
es begrinden zu kdnnen, dafd hier der Grundfehtegaiezen Auffassung
stecken misse. Und da kam mir in einer unvergesiidiacht Ende 1893
die blitzartige Erkenntnis, die Uber mein Leben usileben entschied,
sozusagen der Augenblick der ,Gnadenwahl”. Von dawar ich im
wortlichsten Sinne des Wortes ,besessen”: ein Geglaon ungeheuerster
Tragweite
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hatte von mir Besitz genommen; ich gehoérte nichthmmeir, meiner kleinen
empirischen Person, sondern fortan nur noctsdehe

Ich sah in jenem Augenblicke plétzlich, dall im Ugike einer
erfolgreichen Siedlung der Grundwert und die Grentifallen, und nicht,
wie Hertzka annahm, steigen missen. Denn in ewmlehan Siedlung, wo
die Vorteile der immer héher gestaffelten Arbeitateg sich auf alle
Arbeitenden gleichmaRig verteilen, steht der Addeftin héher als in der
Nachbarschaft. Infolgedessen streben die auRemsteheArbeiter danach,
Mitglieder der Siedlung zu werden, und die Siedlisigederzeit bereit, sie
aufzunehmen, weil mit ihrer Zahl wieder die Arbesileing und mit ihr der
Reichtum der Gruppe wachst. Nun kdénnen aber dieeifgbber der
Nachbarschaft ohne Arbeiter nicht wirtschaften; Sied also gezwungen,
deren Lohn in gleichem Schritte ihrerseits herasdtzzen, um sie sich zu
erhalten. Und wieder im gleichen Schritte damiksimaturlich ihr eigenes
arbeitsloses Einkommen, die Grundrente, und deapitdtisierter Wert, der
Grundwert.

Mit dieser Erkenntnis hatte ich den Anfang des Radergriffen, der
mich durch das Labyrinth der Tatsachen fihreneolind das war mir in
jenem entscheidenden Augenblick bereits vollkomiklan Ich habe dazu
geschrieben: ,Wie man in dunkler Nacht im Gebirge e€inem
Wetterleuchten eine ganze Kette von Gipfeln undgglkeern vor sich sieht,
so sah ich damals in einem einzigen Augenblickgdiaze Arbeit meines
Lebens scharf vorgezeichnet vor mir.“ Es hat dast €in Menschenalter
gedauert, bis ich diese Arbeit vollenden konntetehand schwere Jahre,
namentlich im ersten Jahrzehnt, wo mir kaum dasingste Echo
zurlickkam, wo ich in geradezu vernichtender Einstmkeinen Weg zu
gehen hatte. Oft und oft, wenn sich in schlafloSacht meine letzten
Ergebnisse mir nackt und blol3, sozusagen brutaizlh vor die Augen
stellten, fragte ich mich zu Tode erschreckt, dbriccht vielleicht doch in
schwerem Irrtum, ob ich nicht vielleicht doch gesgjestort sei, wie meine
ersten Kritiker es zuweilen andeuteten. Dann fragfiemich: ,Wie kamst
du zu diesen Satzen?* Ging zurtick auf ihre Voraaesg und wieder auf
deren Voraussetzungen und so fort bis auf meinendiggenden
Feststellungen, um zuletzt, in kaltem Schweild getadufzuatmen und
mich zu getrosten: ,Und wenn die Welt voll TeufeBny es ist doch
richtig!”
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DIE ,UTOPIE*

Das also war Klar, unbestritten und durch alle Atdten der
birgerlichen wie der sozialistischen Schule anerkarwo Freiland
vorhanden, kann es keinen Kapitalismus geben. @naud war der Schluf3
zu ziehen, daf3 der Kapitalismus verschwinden me®nves gelingt, in den
Landern seiner Herrschaft das Freiland wiederhésltes. Sollte das
maoglich sein?

Die Klassiker, auch Marx haben sich diese Fragmalg vorgelegt. Sie
waren ohne weiteres davon Uberzeugt, dal? die Erdden sei. Langst sei
das verfuigbare Land dadurch besetzt worden, daB gsne Hufe neben die
andere legte“.

Die beriichtigte ,Oppenheimersche Utopie* beruht raufi gar nichts
anderem, als daR ich fast zum ersten Male (nurl&hddall war der
Wahrheit nahe)hachgerechnet habeéDabei hat sich herausgestellt, dai
noch heute ungeheuer viel mehr fruchtbaren Landdsanden ist, als die
etwa 1,8 Milliarden heutiger Menschen brauchen wiirdlan kann im
Durchschnitt rechnen, dal® ein Hektar je Kopf, db k.6 Hektar je Familie
fur bauerliche Selbstandigkeit ausreichen und bimitig die Arbeitskraft
der Familie beschéaftigen. Die Erde hat aber niclniger als 13,4
Milliarden Hektar Nutzflache (nach Abzug aller Wadkichen und allen
Unlandes). Selbst wenn man davon noch ein vollegeDrfiir Forsten
ausscheidet, bleibt immer noch das Fiinffache dekiften, sogar unter
der unméglichen Voraussetzung, dal3 alle Menscherrmavaren, dal} es
keinen einzigen Handwerker, Handler, Schiffer, Bemgn, Beamten usw.
gabe.

Aber noch mehr: die gleiche Rechnung zeigt, da8llen, auch den am
dichtesten bevolkerten kapitalistischen Landern Wéglt nirgends von
sVolk ohne Raum* die Rede sein kdnnte, wenn nur dahandene Land
richtig verteilt ware. In Deutschland z. B. komnoff @den Kopf der jetzigen
agrarischen Bevolkerung reichlich das Doppelte Besmalbedarfs, 2
Hektar je Kopf, 10 — 12 Hektar je Familie.

Trotzdem hatten wir in Deutschland Grof3eigentung@@mkommen und
eine vermogenslose Arbeiterklasse schon vor aralbrttahrtausenden, als
das Land noch unvergleichlich geringere Bevdlkerung
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hatte. Ist also die Theorie falsch? Nein! Aber Hasd ist eben von jeher
nicht richtig, nicht einigermaflRen gleichmaRig virtgewesen. Es gab
immer genug Land, aber niemals ,Freiland“. Es wad ist vorhanden, aber
es war und ist fur den vermdgenslosen Mann augJd@rklasse nicht frei
zugéanglich. Es war und ist zwar kein natirlicheaddrnis da, das es ihm
unmdglich machte, ,ein Stick Land in sein indiville® Eigentum und
Produktionsmittel zu verwandeln®“, um noch einmalrau zitieren; wohl
aber bestand ein rechtliches Hindernis; dieses dfing ist ein
Eigentumsrecht, das er bei Strafe nicht verletzaf, dnd dieses Eigentum
heil3tGroRgrundeigentumn Deutschland sieht die Sache so aus, dal® rund
200.000 GroRbauernbetriebe und 18.668 GroRbetrfalseé genau 12
Millionen Hektar der Nutzflache belegen, so da dahezu 5 Millionen
kleineren Betrieben zusammen nur etwas Uber 13idddh Hektar
verbleiben. Daher bei uns ,das Volk ohne Raum®. Gaund und Boden ist
in der Rechtsform des geschlossenen, massenhafte#fbg@ndeigentums
gegen den Landbeddrftigen aus der Unterklasse gesper Kapitalismus
ruht als auf seiner letzten Grundlage auf BedensperreUnd man kann
ihm seine Grundlage entziehen, man kann ihn au$\eétr schaffen, wenn
man die Bodensperre beseitigt und das Freilandesiedstellt.

Wie ist denn nun diese Institution entstanden, ufiser ganzes Leben
verdirbt? Darliber besteht kein Zweifel mehr: si¢ das Ergebnis
erobernder Gewalt*). Alle Staaten der Welt sind \Kniegern gegriindet
worden, die die ansassigen Bauern unterwarfen uod das Land
aneigneten, vor allem auch das gesamte noch unigeb@a entstanden
zugleich die beiden Institutionen, die den ,feudaleRaum®
charakterisieren: die verfassungsmaRige ScheidengStinde in Herren
und Knechte, Berechtigte und Verpflichtete - un@& d@odensperre in
Gestalt des geschlossenen Grol3grundeigentums.

Die ,burgerlichen Revolutionen von 1648, 1789 udwaben die erste
dieser beiden feudalen Institutionen ausgerotiet:Sdandescheidung; aber
die andere haben sie bestehen lassen, die BodemsBerblieb das grofRe
Werk der Befreiung vom Feudalismus

*) Auf der vorletzten Tagung der Soziologischen @lsshaft in Zirich 1928 haben die
samtlichen fuhrenden Ethnologen Deutschlands, izigen, die hier zusténdig sind, diese
von mir schon 1898 vertretene, in ihrer Urform \&aint-Simon und Gumplowitz herrihrende
sogenannte ,Soziologische Staatsidee” bestétigt.
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unvollendet; und die Folge davon ist, daR wir utem Kapitalismus zu
leiden haben.

Worin besteht namlich die ,Soziale Frage*? DarirRdbei der
gewaltigsten Entfaltung der guterschaffenden Kréfie die Weltgeschichte
kennt, dennoch sich der Segen des steigenden Reishtallzu
ungleichmafig auf die Volker verteilt. Die vermodgkse Unterklasse
erhalt bestenfalls nur einen winzigen Teil davodhrend den besitzenden
Klassen fast der ganze Zuwachs in Gestalt dest®nafid der Grundrente
zufliel3t. Wie ist das zu erklaren? Warum stehtderh Markte der Arbeit
der Preis dieser Ware so tief? Oder, was dassalifte woher stammt das
Uberangebot dieser Ware?

Darauf antwortet die birgerliche  Wissenschaft mitemd
.Bevolkerungsgesetz” von Malthus, und die marxddts mit dem ,Gesetz
der kapitalistischen Akkumulation“. Beide wurdemyesis zu dem Zwecke
der Erklarung konstruiertdeduziert®, und zwar, wie ich beweisen konnte,
falsch deduziert. Ich kann hier die Beweise nicht wied&ht): es mul}
geniigen zu sagen, daf} sie bisher niemals mit aftesthMitteln auch nur
angegriffen worden sind. Die richtige Erklarung tgiin nicht eigens
deduziertes, sondern in ganz anderem Zusammenheaymachtetesalso
echtes Gesetz. Theodor Frhr. v. d. Goltz hat es 1893 ektdeein
hochkonservativer Agrarpolitiker, der sehr entset#re, hatte er erlebt,
welche Folgerungen man aus seinem Funde ziehen Bwfautet: ,Mit
dem Umfang des Grof3grundeigentums parallel unddemt Umfang des
bauerlichen Besitzes in umgekehrter Richtung wadlestWanderung.” Je
gréRer das Groligrundeigentum, um so gewaltige¥\diaderung; ein Teil
der AusgestoRenen geht Uber See: AuswanderungyigigroRerer Teil
geht in die Stddte und bietet sich auf ihrem Admedrkte an:
Abwanderung. Seit Aufhebung der Leibeigenschaftdsin. B. in
Deutschland Landproletarier zu Dutzenden von Millio in die
Industriebezirke eingewandert; in allen anderen

*) Vgl. dazu mein , Bevolkerungsgesetz des T. R.Ithls" (Jena 1900) und mein
,Grundgesetz der Marxschen Gesellschaftslehre'a(1803), dann mehrfach neu aufgelegt.

Franz Oppenheimer: Erlebtes, Erstrebtes, Erreich@ésenserinnerungen, 145
Dusseldorf 1964http://www.franz-oppenheimer.de/fo64a.htm

kapitalistischen Landern hat sich das Gesetz iclyte Kraft ausgewirkt*).

Hier haben wir die wirkliche Ursache des Uberangelof dem Markte
der stadtischen Arbeitind damit ist der Ring geschloss®Vir haben keine
Schwierigkeit mehr, zu verstehen, wie der kiinstfieschaffene Mangel an
Freiland und der Kapitalismus zusammenhé&ngen.

Ich fand das Gesetz vor, als itB95an die Ausarbeitung meines ersten
gréReren Werkes, die ,Siedlungsgenossenschaftgnimt. Es war meine
selbstverstandliche Aufgabe, es in die Theorie ihinmrbeiten, die
aullerordentlich arm an echten Gesetzen ist. Man kenan den Fingern
einer Hand abzéhlen. Ich enthalte mich sonst gemkesr Worte: aber ich
mulR doch aussprechen, daR es d@fentlicher Skandalst, daf3 ich der
einzige gewesen und geblieben bin, der diese naligen ja
selbstverstandliche Aufgabe Ubernommen hat. Dieigsesn beamteten
Fachmanner meines Gebietes haben jemals auch murNdenen des
Gesetzes gehort; als ich in Frankfurt in einem @rgéprotokoll unter den
von mir behandelten Gegenstanden auch das GoltZ3eketz anfiihrte,
fragte mich ein Kollege, und wabhrlich nicht der iggste Mann der
Fakultat, vertraulich, was das sei; und als icheiaigen Jahren als Thema
eines Vortrages vor Studenten, um den ich von eirmmwartigen
Ordinarius ersucht worden war, das Goltzsche Gdseteichnete, fragte
der mir befreundete Kollege gleich am Bahnhof, wanich abholte, was
das denn fur ein ihm unbekanntes Gesetz sei. Sugdandwdrterbuch der
Staatswissenschaften, einem vielbandigen Werke bexikonformat, das
mit Recht als ein Stolz der deutschen Wissensdieifachtet wird, findet
sich in der letzten Auflage weder der Name von@eltz noch sein Gesetz,
weder im Stichwdrterverzeichnis

*) Zwischen 1910 und 1925 gewannen die GroRstadte¥ens durch Wanderung allein
658.000, die sonstigen Stadtkreise 178.000 Koépéhrend die Landkreise 385.000 verloren.
Sie hétten viel mehr verloren, wenn nicht mehre@te halbe Million Optanten aus dem Osten
eingewandert waren, von denen weitaus der groRte Jahatzungsweise mehr als zwei
Drittel, in den Landkreisen seRhaft geworden siimd.Bayern verloren die Bezirksamter
208.000, gewannen die GroRstadte 106.000, die igenskreisunmittelbaren Stadte 30.000
Kopfe. Seitdem hat sich die Landwanderung sichentioch stark vermehrt. Genaue Zahlen
sind noch nicht erhaltlich. Man versteht jetzt, wokin grolRer Teil der jetzigen industriellen
Arbeitslosigkeit stammt.
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noch unter irgendeinem der Artikel, unter denereegidhnt sein kdnnte.
Die gegenwartige theoretische Okonomik beschafigh mit den
lacherlichsten Quisquilien, gréabt die verschollensEchriftsteller aus allen
vergangenen Jahrhunderten aus, aber von diesene Faufdden sich in der
Zeit der Klassik alles begeistert gestirzt hattes weinen Namen zu
gewinnen oder zu verlieren hatte, ist in keinenzigien Lehrbuch, das ich
kenne, die Rede.

Sehen wir nun zu, wie sich die bisherige Theori Eitwicklung zum
Kapitalismus denkt.

Die birgerliche Lehre schon der Klassiker ging eimer vollkommen
unhistorischen Konstruktion aus. Fir sie ist dies¢héchte nicht gewesen
oder hat doch wenigstens nicht gewirkt. Man kannuniah nicht
bestreiten, daf’ die Eroberung mit allen ihren Roligeder Geschichte die
groRte Rolle spielt, aber man abstrahiert davon erktiirt die Entstehung
der Klassen und des Grol3eigentums an Kapital ur@Bauf die folgende
Weise: Zu irgendeiner Zeit hat sich in einem weitdruchtbaren
menschenleeren Lande eine kleine Gruppe von Mensoigglergelassen,
die samtlich frei und gleichen Rechtes und anféhglh Vermdgens waren.
Sie sind an Zahl gewachsen und haben zuletzt,tgetBtindlich in nichts
als Mittelbauerstellen, das ganze Land derart bes#dl ,alle Hufen, sich
gegenseitig berihrend, es bedeckten. Bis dahiebbliie Gleichheit
vollkommen erhalten; zwar hatten die BegabterenklaiRigeren ein etwas
héheres Einkommen, aber sie konnten daraus keisseddildendes
Vermogen anhaufen, sondern konnten es nur anwendertwas besser zu
leben und fur die Zwecke der Allgemeinheit mehrleisten, indem sie
namentlich die Ehrendmter ubernahmen, und fernem thren
Nachkommen, die ihre Begabung nur in seltenen r&ibten, einen etwas
glnstigeren Start zu ermdglichen*).

*) Bis hierher ist die Lehre véllig richtig und wdrdurch die Tatsachen sowohl der
Vorgeschichte wie der Vdélkerkunde bestétigt. Minides 50.000 Jahre lebt der Mensch in
Europa; aber bis zum ,Zeitalter der Wanderung ungb&rung“, in dem der Staat entstand,
und das war erst etwa um 3.000 v. Chr. der Faltii man nirgends eine Spur von den beiden
Zeichen, an denen die Klassenherrschaft erkensbaBurgen und ,Herrenkunst‘: den Luxus
einer reichen Klasse. Und die Volkerkunde zeigR dlie Naturvolker noch heute so lange in
vollkommener Gleichheit leben, bis mit der Einfilguvon kriegsgefangenen Sklaven die
urspringliche Gleichheit durch &uRere Gewalt zdrstéird. Selbst ein kriegerischer
Raubstamm wie die Masai kennt weder Adel noch gmesischaftliche Verschiedenheiten;
eines ihrer zehn Gebote befiehlt, einem verarmtam@esgenossen die verlorene Herde voll
zu ersetzen. (Vgl. mein ,Rom und die Germanen“aJE3R9).
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Nachdem aber einmal das ganze Lanfidiese Weisgrollbesetzt* war,
fuhrten die Verschiedenheiten der Begabung allrofiidiur Ungleichheit:
die Begabten und FleiBigen wurden reich, die DumomehFaulen arm und
muf3ten sich jenen als Arbeiter vermieten; und ¢stand im Laufe der Zeit
die Klassenscheidung in Besitzende und nicht Besite, in Herren und
Knechte, in GenielRer und Fréhner.

Diese ganze Lehre von der Entstehung der Klasserwokkommen
unhaltbar. Zunachst lassen sich die Unterschiede des Einkommed
Vermdgens, die unsere heutige Gesellschaft aufweishdglich aus der
Verschiedenheit der Begabung erklaren. Sie sint atiegro3 dazu. Der
gréRte Mensch ist nicht dreimal so lang wie deringie, der starkste
Mensch nicht dreimal so stark als der schwéachste;haben nicht den
geringsten Grund zu der Annahme, daf} die geistegaBung sich anders
verhalt, zumal diewirtschaftliche Begabung nicht nur eine solche des
Geistes, sondern vor allem auch des Willens istdegsen GroRe 1aRt sich
messen und erweist sich als nicht starker versehieds die Anlagen zur
Kraft und GroRRe. Ein Kenner des Seelenlebens wianA&mith konnte
aussprechen: ,Von Natur aus ist ein Philosoph ani€&send Begabung
nicht halb so verschieden von einem Lasttrager eineSchéaferhund von
einer Bulldogge“.

Ware aber selbst die geistige Begabung so versahieikt die Gro3e der
Zwerge von Liliput von der der Riesen von Brobdiagnso koénnte selbst
diese Verschiedenheit nach dem einhelligen Bekénoter Fihrer beider
Schulen sich nicht eher in Klassenverschiedenhmipréigen, als nachdem
alles vorhandene Landlurch Bauernsiedlungvollbesetzt ist. Diese
Bedingung ist aber, wie wir wissen, auch heute noicht erfillt, nicht
einmal in den meistbevolkerten Landern des Planeten

Karl Marx hat diese birgerliche Lehre als eine d@rfibel* mit der
ganzen Lauge seines atzenden Spottes Ubergossdrdennoch ist sie, ihm
selbst unbewuf3t, die Grundlage seiner kommunigiscltinstellung
geblieben. Denn das ist ja klar: aller Kommunismus
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hat nureinelogische Wurzel, die Uberzeugung, daR die freiektorenz zu
der verhangnisvollen Scheidung der Klassen fuhra3.mlur darum soll ja
die freie Konkurrenz mit allem ihrem Zubehor: miaMt, Geld und Preis,
abgeschafft werden, um von der bisher nie mit Brieérsuchten und in
ihrer Wirksamkeit mehr als zweifelhaften Konstroktider von einer Stelle
aus geleiteten, auf Grund statistischer Erhebungdisponierten
Gesamtwirtschaft ersetzt zu werden.

Marx war also nicht ganzlich unhistorisch wie ditassik, aber er war
nicht historisch genug. Er hat den Begriff des Kaljgmus zu eng gefal3t;
er laRt ihn erst beginnen mit der Entwicklung dédsschen Gewerbe; fiir
ihn ist Kapitalismus erst gegeben, wenn freie Adyaion den Besitzern der
Produktionsmittel ausgebeutet werden. Das abert lthé3 geschichtliche
Erscheinung aus ihrem Zusammenhange reiBen. Gagesetien davon,
daR auf diese Weise der Kapitalismus der antikdavBhwirtschaft ganz
aus dem Bilde féllt, ist heute véllig sichergesteflal? dem industriellen
Kapitalismus uberall eine Epoche des agrarischenit&dlsmus zuvorging,
wobei der Freizlgigkeit beraubte Arbeiter explottieurden. G. F. Knapp
hat fur Deutschland gezeigt, dal3 der ostelbiscta3@rtsbetrieb der erste
kapitalistische Betrieb der Neuzeit war, und dasichle hat Brodnitz fur
England bewiesen. Fir Rufland braucht niemand esbeweisen.
Kapitalismus muf3 definiert werden als eine Geseilic in der die
Erzeugnisse ausgebeuteter Arbeiter auf einem gefbluaftlich entfalteten
Markte verwertet werden. Der industrielle Kapitaliss der Neuzeit ist nur

eine, freilich die alles tUberstrahlende Teilersobeg des groReren Ganzen:

er wurzelt im agrarischen Kapitalismus, folgt ihmarrsehr langsam und
zogernd, und entwickelt sich erst von dem Augekbli@n zu seinen
Riesenmallen, in dem die birgerlichen RevolutionenFeeizigigkeit des
Landvolks erzwingen, das auch in England faktisslenn auch nicht
gesetzlich, an die Scholle gefesselt war.

Wieder schlie3t sich der Ring vor unseren Audemmer wieder, von
welchem Ausgangspunkte auch immer, kommen wir aef gleiche
Ursache.

Von hier aus versteht man leicht die entsetzlicEeistande, die der
Frihkapitalismus brachte. Sobald die Freiziigigkg&mpft ist, ist es, als
sei ein Staudamm gebrochen. Das Landproletari@tistin so ungeheuren
Massen in die Stadte, dalR der Arbeitsmarkt
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plotzlich Gberflllt wird und die Lohne in die Tiefestlirzen. Der
Wochenlohn der englischen Baumwollspinner sinkkunzer Zeit von 22
auf 5,5 Shilling. Die stadtischen Theoretiker, dign Lande nichts wul3ten,
machten die freie Konkurrenz verantwortlich. Abere dwar vollig
unschuldig aus einem unbestreitbaren Grusgieexistierte nicht! Noch nie
in aller Weltgeschichte hat freie Konkurrenz egidti Die Aufgabe der
Zukunft liegt nicht darin, wie der Bolschewismusagpt, an ihre Stelle
etwas ganz Neues, nie Erhértes und Erprobtes, aergesondern die
jetzige Gesellschaft erst einmal zu der dénklich freien Konkurrenz zu
erheben. Konkurrenz und Monopol sind einander &lisRende
Gegensatze, und unsere ganze Gesellschaftsordsiuggradezu aufgebaut
auf der Grundlage eines ungeheueren Monopols, despbls, das eine
schwache Minderheit an dem gesamten Boden der idstibesitzt, besitzt
als Erbin wilder Erobererstamme, die es nicht krafberlegener
wirtschaftlicher Begabung, nicht durch hoéheren (Fleind gréRere
Nuchternheit und Voraussicht, sondern mit dem Sctenerwarben. Dieses
Monopol muR3 fallen; das ist der erste notwendighri8czum Ziele der
Erlésung der Menschheit; dann wird es leicht ssifife es noch nétig sein,
die weiteren Schritte zu machen, etwa auf dem WisgeBesteuerung die
allzu grofRen Kapitalmammuts zu erlegen. Denn disc@iehte lehrt auf
jeder Seite: ,Wer das Land hat, hat die Macht“, wid Volk, das sich
seinen Boden zurlickerobert hat, kann durch nienranidean verhindert
werden, sich jedes Gesetz zu geben, das erforesibbeint, um die
Ubergangszeit vom alten zum neuen Zustande abzwkimund zu
erleichtern.

Um mehr als um eine Ubergangszeit kann es sicht hiahdeln. Wenn
die Bodensperre durch das groRe Grundeigentumegmstal beseitigt ist,
dann ist auch in den am dichtesten bevolkertentStades Planeten das
.Freiland“ wieder vorhanden, in dessen Gegenwathrdem einstimmigen
Urteil aller groRen Kopfe aller Schulen Kapitalisnoicht bestehen kann.
Und dann wird sich zeigen, dalR die freie, digllich befreiteKonkurrenz
zur rationellen* Gleichheit fihrt, zur Gleichhaier Entlohnung nach der
Leistung fur die Gesellschaft. Das ist das Ideal Rlatonischen ,isotes":
den Gleichen Gleiches, den Ungleichen aber Ungisicnd das entspricht
nicht nur der Forderung der Gerechtigkeit besserdi ,mechanische”
Gleichheit, die der Kommunismus predigt, sondem da
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allein gibt die Sicherheit, dal’ die Menschheit ikdnft wirdlebenkdnnen.
Bisher hat nur der Sporn des Wettbhewerbs die Mamsctum vollen
Einsatz ihrer Kraft bewegen kdnneslje kommunistischen Versuche der
Vergangenheit sind an der unzureichenden Arbestsleg gescheitert, und
auch der gigantische Versuch der Sowjets wird daselmeitern. Wir
brauchen sowenig um der Gleichheit willen auf dieilteit zu verzichten,
wie um der Freiheit willen auf die Gleichheit.

Das ist die Oppenheimersche Utopie.

Man wird zugestehen missen, daf3 sich dieses Bitdzdk{inftigen
Gesellschaft von allen seinesgleichen in einem ceetdenden Punkte
unterscheidet. Jene wollen séamtlich einen sehr karagen Bau errichten
(siehe Sowijetru3land), dessen Schwierigkeit im wiisaen darauf beruht,
dal man an Stelle eines lebendigen, selbstwiichsigeh sich selbst
regulierenden Organismus einen toten Mechanismusetaen bestrebt ist,
der vielleicht funktionieren kann, vielleicht ab&uach nicht. Was ich aber
will, ist nicht, etwas Kompliziertes aufzubauenndern etwas abzubauen;
sozusagen den lebendigen Koérper von einer Schlingkefreien, die ihn
drosselt und zu erdrosseln droht. Das ist gewifhtniso bis zur
Unmadoglichkeit schwierig; und den Mann mdchte icimmeoch sehen, der
den Mut hatte zu behaupten, dall eine Gesellschfeé anassenhaftes
privates Grofl3grundeigentum unvorstellbar sei. Deléugige und meines
Erachtens richtige Einwand, der gegen den Kommumsanhoben wird, ist
gegen meine ,Utopie* nicht anwendbar: daR die MeascEngel sein
muRten, um diese Gesellschaftsordnung aufrechtaitenh Man kann
hochstens behaupten, daf? die MaRnahme nicht sutsrégztber 1aRt sich
sprechen, wenn sie erst einmal durchgefuhrt isistesber heute, und nicht
zuletzt dank meinen Arbeiten, ein Programmpunktlexttierdings aller
Parteien nicht nur Deutschlands, sondern fast dazen Welt geworden,
daR das Grof3grundeigentum stark zuriickgeschnitterden muf3. Das
Agrarprogramm der deutschen Sozialdemokratie ist waei Mannern
entworfen worden, von denen der eine, Staatssekrtéiger, ein
unmittelbarer Anhanger von mir ist, wahrend deremad Baade, meinen
Anschauungen zum wenigsten sehr nahe steht. URdlen, Jugoslawien
und der Tschechoslowakei stehen Schiler von mirdan Spitze der
Bewegung. Die MalRRnahme ist als notwendig anerkaust politischen
Grinden: ohne ihre Durchfiihrung ist
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echte Demokratie unmdglich, denn der Satz gilt batisich im neuesten
Deutschland wieder bewahgiWer das Land hat, hat die MachtUnd sie
ist als notwendig anerkannt aus dertschaftlichenGrinden, die ich zuerst
herausgearbeitet habe, wenn auch die wenigsteinanAérkung von der
GrofR3e glauben wie ich.

Die ganze grof3artige Logik der Weltgeschichte dittlsich unserem
Verstehen: Vor etwa fiinf Jahrtausenden drang mit E®berung die
Ungleichheit in den Kérper der Menschheit ein, aifld Geschichte seither
ist der Versuch, des Krankheitsstoffes Herr zu werdDie Volker des
Altertums sind daran zugrunde gegangen, und auah leiden aufs
schwerste an ihm. Der Kapitalismus ist im feudd&aum erwachsen; er hat
das GroRBeigentum an dem wichtigsten Arbeitsmittehd u die
Klassenscheidung aus ihm Ubernommen; und nichtelaser - es ist der
Grundgedanke Saint-Simons -, als dald demjenigerEdesg der Arbeit
zuflieBen mufB3, dem die Arbeitsmittel gehéren. KeifAasflucht der
sogenannten Wissenschaft kann diesen evidentereSatziittern.

Der Kapitalismus ist ein Bastard von Knechtschaftl drreiheit. Alles,
was grof3 an ihm ist, verdankt er der Freiheit: Béseitigung der Stande,
die grofRartige Entwicklung der Arbeitsteilung, diterrschaft tUber die
Elemente, den Reichtum, den sich frihere Zeiterhtn@inmal hatten
vorstellen kénnen. Alles aber, was an ihm haRlict geféhrlich ist, hat er
von seinem Vater, der Gewalt: die Ungleichheit atién ihren furchtbaren
wirtschaftlichen und politischen Folgen, die hermza&imende Armut der
Unterklasse namentlich in den Anfangen, die graagatUnsittlichkeit, die
nie ausbleiben kann, wo, um mit Rousseau zu spneghimer reich genug
ist, um viele kaufen zu kdnnen, und viele arm gersigd, um sich
verkaufen zu mussen”; den Kampf um die Weltmar#ts, unvermeidlich
ist, weil die Arbeitenden aller LaAnder mit ihrembgitseinkommen nicht
zuriickkaufen konnen, was sie erzeugt haben, undddiaus folgende
Nebenbuhlerschaft der kapitalistischen Machte, #iBsen und die
vernichtenden Kriege.

Franz Oppenheimer: Erlebtes, Erstrebtes, Erreich&édsenserinnerungen, 152
Dusseldorf 1964http://www.franz-oppenheimer.de/fo64a.htm




